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Wiadimir Sotowjow: prekursor chrzescijanskiego ekumenizmu w nowozytnej Europie

Apologeta dobra

Pamieci Iriny Howajskiej-Alberti (/ 4 1V 2000)

n Byt cztowiekiem niestychanej
dobroci, umiat sie podzieli¢ z bliznim
dostownie wszystkim. Umierat w
wieku czterdziestu siedmiu lat, jed-
nakze - utrudzony ciezka pracg i
nieuleczalng chorobg - przypominat
pod koniec zycia stuletniego starca-
-proroka. W roku 2000 mineto sto
lat od $mierci Wiadimira Sotowjo-
wa, rosyjskiego filozofa, teologa i
poety, jednego z prekursoréw chrze-
scijanskiego ekumenizmu w nowo-
zytnej Europie, przyjaciela Zydow.

W Castel Gandolfo 29 V11 2000 r. Jan Pawet 11 w
rocznice $Smierci mysliciela przypomniat: ,,Chrze-
scijanstwo nie moze by¢ zredukowane do zadnej
doktryny (...), boprzeciez Chrystus, centrum chrze-
Scijanstwa, jest zywy, ajego obecnos$¢ odnawia stale
ludzkie stworzenie i kosmos. Te prawde o Chrystu-
sie gtosi sie dzisiaj z mocg. Podobnie w XIX stule-
ciu bronito jej odwaznie wielu $wiadkéw wiary i
wielkich myslicieli chrzescijanskich. Sposréd nich
chciatbym wspomnie¢ Wiadimira Sotowjowa, kto-
rego setna rocznica $mierci wkasnie przypada w tych
dniach. Wspominajac wielkg madros¢ tego Rosja-
nina, ktéry proroczo przestrzegat przed dramatem
podziatu miedzy chrzescijanami i gtositpalaca po-
trzebe ich jednosci, chciatbym zaprosi¢ do modli-
twy, aby wierzacy w Chrystusa na Wschodzie i Za-
chodzie mogli jak najszybciej odnalez¢ swa petna
komunie”.

Papiez pamieta, ze w latach 80. ubiegtego stule-
cia Sotowjow zabiegat, niestety bezskutecznie, o
audiencje u papieza Leona XIIl. A przeciez zastu-
zyt nania. Zyjac w nietatwej dla chrzescijanstwa
potowie XIX stuleciawiele uczynit dlaporozumie-
nia katolikdw z prawostawnymi i wniost istotny
wkiad w dzieto dialogu wiary z rozumem. W ency-
klice ,,Fides et ratio” czytamy: ,,Przejawem owoc-
nej relacji miedzyfilozofig a stowem Bozym sg tez
$miate poszukiwania podjete przez myslicieli bliz-
szych nam w czasie, sposrdd ktorych chciatbym
wymieni¢ takie postaci, jak John Henry Newman,
Antonio Rosmini, Jacques Maritain, Etienne Gil-
son i Edyta Stein w $wiecie zachodnim, a w kregu
kultury wschodniej uczonychformatu Wadimira S.
Sotowjowa, Pawta A. Florenskiego, Piotra J. Cza-
adajewa, Wadimira N. Losskiego” (nr 47).

TRADYCJA WIELKORUSKA

Wiadimir Sotowjow przyszedt naswiat28 1 1853 .
w rodzinie Siergieja Sotowjowa, historyka i profe-
sora Uniwersytetu Moskiewskiego. Dzieki matce
miat w swych zytach krew ukrainska (do jego
przodkéw nalezat mysliciel XV I1I-wiecznej Ukra-
iny, Hryhorij Sawwicz Skoworoda) i polska. Ze stro-
ny ojcanalezat do rodziny duchownych prawostaw-
nych. W dziecinstwie czytat pilnie zywoty Swie-
tych i byt poddany surowemu religijnemu wycho-
waniu. Jak jednak bywa, w wieku kilkunastu lat
przezyt ostry kryzys religijny. Do chrzescijanstwa
wrdcit drogg filozoficznag, po lekturze myslicieli eu-
ropejskich: holenderskiego Zyda Barucha Spinozy
i Niemca Artura Schopenhauera. Podejmujac jed-
nakze pierwszg prébe pogodzenia chrzescijanstwa
z irracjonalng filozofig, Sotowjow byt juz przeko-
nanym stowianofilem. Uwazat bowiem, iz filozo-
fia europejska poczawszy od Eriugeny (IX w.) a
skonczywszy na Heglu i dziewietnastowiecznych
pozytywistach stopniowo, lecz konse-
kwentnie odchodzita od nauki ojcéw
Kosciota. Szanse dla $wiata widziat w
tworczym powrocie do teologicznych
systemow Wschodu, gtéwnie chrzesci-
janskich.

Religijny Swiatopoglad mtodego So-
towjowa miat podstawe nacjonalistycz-
ng i antyeuropejska. Podobnie stowia-
nofile, ktorzy swa filozofie oparli na an-
tyracjonalizmie, musieli konsekwentnie
odrzuca¢ catg europejska - zarowno ka-
tolicka jak i protestanckg - refleksje fi-
lozoficzno-religijng. Dobitnie wyrazit to
lwan Kiriejewski w traktacie ,,O charak-
terze oswiecenia w Europie oraz jego
stosunku do o$wiecenia w Rosji” (1852). Sformu-
towawszy tam swe krytyczne uwagi o zachodniej
filozofii od Arystotelesa do Hegla, jako upadtym
krélestwie rozumu i sylogizmu, nie czynit wiek-
szej réznicy miedzy $w. Tomaszem z Akwinu a
autorem ,,Fenomenologii ducha”. Wiecej, widziat
genetyczng i logiczng zalezno$¢ miedzy scholasty-
ka aheglizmem. Akwinata uchodzit w jego oczach
za jednego z protoplastow ateizmu, jako ze Hegel
petnit w dwcezesnej Rosji funkcje z gruntu antyte-
istyczng. Swe nadzieje co do Rosji oparli stowia-
nofile - a potem mtody Sotowjow i Fiodor Dosto-
jewski - na irracjonalnym fideizmie, sadzac, ze to
niepozadany alians wiary z rozumem (Anzelmow-
ska ,,fides quaerens intellectum”) doprowadzit do
upadku katolicko-protestancka Europe.

Stad juz tylko krok do ideologii rosyjskiego pan-
slawizmu... Nie byta ona - jak stowianofilstwo -
doktryng religijno-anarchiczng, lecz polityczno-
panstwowag. Jej gtdbwnym oredownikiem stat sie
Nikotaj Danilewski, autor dzieta do dzi$ popular-
nego wsrod rosyjskich imperialistow ,,Rosja i Eu-
ropa” (1869-1871). Zrodzony po wojnie krymskiej
panslawizm gtosit koniecznos$¢ zjednoczenia Sto-
wian pod bertem rosyjskiego carai postulowat prze-
niesienie centrum ,,panstwowego prawostawia” do

Konstantynopola (czyli Stambutu, znajdujgcego sie
wowczas pod tureckim jarzmem dawnego bizan-
tyjskiego Carogrodu). Okazja nadarzyta sie juz w
latach 1877-1878, gdy Rosjarozpoczeta nowa woj-
ne z Turcja, tym razem na Batkanach. Krajowaprasa
wiele pisata o prawie Rosji do Konstantynopolapo
zaktadanym rozpadzie Imperium Osmanskiego.
Fiodor Dostojewski wotat wtedy wielkim gtosem,
iz ,,Konstantynopol musi by¢ nasz, cho¢by dopiero
w nastepnym stuleciu”, a Sotowjow zareagowat na
wybuch wojny nie tylko stowem, ale i czynem. W
czerwcu 1877 r. znalazt sie w Rumunii i spieszyt
do Butgarii, chcac by¢ na froncie przynajmniej w
charakterze wojennego korespondenta. Jego brata-
nek, Siergiej Sotowjow, w monografii 0 swym stryju
pisat: ,,Sotowjowem tak zawtadnat militaryzm, ze
zaopatrzyt sie na droge w rewolwer”. | taki wia-
$nie, ,,rewolwerowy” charakter miaty niektére jego
teksty z okresu stowianofilskiego. Wiadimir Sotow-
jow - ktory nieco tylko pézniej napisze, izjesli kie-
dykolwiek wypowie stowo przeciwko katolickie-
mu Rzymowi, niech bedzie potepiony! - w okresie
stowianofilskim nie zawahat sie, idac tropem Do-
stojewskiego, uznac papieza za... stuge tradycji an-
tychrystowej.

KATOLICYZM, JUDAIZM | ZYDZI

Do tego momentu byt wiec Sotowjow myslicie-
lem typowo wielkoruskim, a jego éwczesna reli-
gijnos¢ miata solidny antyeuropejski fundament. Co
jednak interesujace, swoj intelektualny antyeuro-
peizm budowat, podobnie jak przed nim niekt6rzy
inni rosyjscy stowianofile, w oparciu o pojecia z
systemow poznego Schellingai Hegla. Przypomnij-
my, iz Schelling - w odréznieniu od autora ,,Wy-
ktadow z filozofii dziejow”, ktory wszystkie sto-
wianskie narody widziat raczej w tgcznosci z Azjg
i odmawiat im uczestnictwa w europejskiej ,,Swita-
jacej wolnosci ducha” - dopuszczat mysl o bliskiej
znaczacej roli Rosji w powszechnych dziejach
chrzescijanstwa. By¢ moze ta pierwsza znajomosé
Sotowjowa z filozoficzng Europa lezata u zrédet
jego pozniejszego religijnego okcydentalizmu?

W potowie lat 80. rosyjski mysliciel zapoznat sie
z dzietami ojcéw Kosciota Wschodu i Zachodu:
Atanazego Wielkiego, Cyryla Aleksandryjskiego,
Grzegorza Wielkiego, Jana z Damaszku, $w. Au-
gustyna, sw. Ireneusza. W publicznej bibliotece
Petersburgaprzeczytat m. in. ,,Akta Soboréw Eku-
menicznych” Mansiego, ,,Patrologiae cursus com-
pletus” J. P. Migne’a, ,,Prelectiones theologicae”
Perrone. Sposrdd wnioskdw, jakie wyciagnat z lek-
tury, najwazniejszy byt jeden, ale za to w podwoj-
nym - katonskim i koscielno-maryjnym - brzmie-
niu: ,,caeterum censeo instaurandam esse Eccle-
siae unitatem” (,,Poza tym uwazam, ze jednos$c
Kosciota winna by¢ przywrécona”); ,,Primum et
ante omnia Ecclesiae unitas instauranda, ignisfo-
vendus in gremio sponsae Chrisi” (,,Po pierwsze i
przede wszystkim winna by¢ przywrdécona jednosé
Kosciota i zapalony ogien w tonie Oblubienicy
Chrystusowej™).

W dzietach z okresu dojrzatego - ,,Wielki spér a
chrzescijanska polityka” (1884), ,,Historia i przy-
sztos¢ teokracji” (Zagrzeb 1886), ,,La Russie et
I'Eglise universelle” (Paryz 1889), ,,Problem naro-
dowy w Rosji” (1883-1891) - dat systematyczny
wyktad swego judeochrzescijanskiego ekumeni-
zmu. Zarazem odrzucit wszelki, w tym przede
wszystkim rosyjski nacjonalizm, oraz ustalit zakres
oddziatywaniarozumu (kultury) nawiare (religie).

Sotowjowowska wizja ekumenizmu opierata sie
natrzech przekonaniach - o wspdlnym prawostaw-
no-katolickim dziedzictwie pierwszych siedmiu
soboréw powszechnych; o tym, ze schizma mie-
dzy prawostawiem a katolicyzmem istnieje defac-

Wizja Sotowjowa winna stanowic

wieczng przestroge
dla naszych demokracji,
aby nigdy nie odrzucaty

swego zakorzenienia w Swiecie

ponadhistorycznych wartosci.

to, ale nie de iure; o mozliwosci catkowitego pogo-
dzenia trzech dodanych do najstarszej tradycji
chrzescijanstwa dogmatoéw katolickich (filioque,
Niepokalane Poczecie NMP i nieomylnos¢ papie-
skaw sprawach wiary i moralnosci) z prawostaw-
nym depozytem wiary. Rosyjski ekumenista - po-
niekad wyprzedzajgc nauke Jana Pawta Il o ,,inkul-
turacji” i nowym rozumieniu prymatu (papiez jako
,,Servus servorum Dei”) - glosit nadto, ze prawo-
stawny Wschdd nie moze zostac zlatynizowany, a
papieski Rzym musi zrezygnowac z ,,prymatu wia-
dzy na rzecz prymatu stuzby”.

Wiele z idei Sotowjowa zostato urzeczywistnio-
nych w katolickiej Europie dopiero po Il Soborze
Watykanskim. Tu warto jeszcze przywota¢ Sotow-
jowowski opis stosunku natury do taski i wynika-
jaca z niego intuicje wolnosci religijnej: ,,Zgodnie
zwieczng nauka prawdziwego chrzescijanstwa (...)
taska nie niszczy natury, lecz (...) doprowadza jg
do doskonatosci”. Spory wkiad w nowozytng re-
fleksje teologiczng wnoszg dwa teksty Sotowjowa
pos$wiecone judaizmowi i problemowi Zydow w
Rosji i Polsce: ,,Zydostwo a kwestia chrzescijan-
ska” (1884) oraz ,,Talmud w $wietle najnowszej z
nim polemiki austriackiej i niemieckiej”. Studiate
powstawaty w okresie, gdy w éwczesnym Impe-

GRZzZEGORZ PRZEBINDA

Wihadimir Sotowjow (1853-1900)

rium Rosyjskim (Odessie, Jelizawietgradzie, Kijo-
wie, Warszawie, Perejastawiu, na Rusi Biatej i Li-
twie) dokonywano krwawych pogroméw Zydow,
a pismacy w Austrii i Prusach z ignorancka pasja
atakowali Talmud. Sotowjow pilnie studiowat daw-
na historie Zyddw i ich literature, zajmowat sie re-
ligijnymi stronnictwami Izraela w ostatnich wiekach
przed Chrystusem, wypisywat na uzytek Rosjan
zgodne z duchem Ewangelii cytaty ze Swietej ksie-
gi judaizmu: ,,Lepiej cztowiekowi naleze¢ do prze-
$ladowanych anizeli do przesladowcow”. Wzburzat
O6wczesng opinie publiczng i prawostawnych teo-
logow w Rosji tezg, iz w religii Zydow doskonale
wspotgrat ze soba element boski i ludzki: ,,Nasza
religia zaczyna sie osobowym wspoétdziataniem
Boga i cztowieka w starym przymierzu Abrahama i
Mojzesza, utwierdza sie zasprzez najscislejsze oso-
bowe zjednoczenie Boga i cztowieka w nowymprzy-
mierzu Jezusa Chrystusa”. Co Sotowjow - ,,.Zyd” i
.katolik” posréd myslicieli rosyjskich - pisat o ju-
daizmie w latach 80. ubiegtego stulecia, jest bar-
dzo pokrewne temu, co w naszej epoce mozna czy-
ta¢ w Deklaracji o stosunku Kosciota do
religii niechrzescijanskich ,,Nostra aeta-
te” (1965).

Prokatolicka i projudaistycznareflek-
sja religijna Sotowjowa doczekata sie,
niestety, surowego potepienia w jego
wiasnej ojczyznie. Do dzi$ integrysci w
Rosji straszgnig dzieci i dorostych - Kil-
ka lat temu jego dzieto zostato nawet
publicznie spalone przy aktywnym
udziale jednej z arcyprawostawnych in-
stytucji. Ale twdérca nowozytnego eku-
menizmu w Rosji nie znalazt w swoim
czasie zrozumienia takze na katolickim
Zachodzie. Leon XIIl powiedziat z sym-
patig, ze idea Sotowjowa jest piekna,

cho¢ utopijna (,,Bella idea mafuor d'un miracolo e
cosa impossibile”), po czym stracit sympatie dla
jego tekstow i osoby.

Dobrze sie wiec stato, iz pod koniec XX wieku
doczekalismy sie stowianskiego Papieza, ktory
mowi jezykiem pokrewnym mysli Sotowjowa. |
wiasnie za to niektoérzy mozni w Rosji - lub przy-
najmniej zatakich tutaj uchodzacy - nie chcg go na
razie widzie¢ w swoim ,,prawostawnym Kkraju”...
Ale i to wkrétce moze sie zmienic.

HUMANIZM A CHRZESCIJANSTWO

Cykl ,,Wykiadéw o Bogocztowieczenstwie”
(1878) Sotowjowa miat pogodzi¢ humanizm z
chrzescijanstwem, filozoficzne Ateny zreligijng Je-
rozolima, osobowego Boga tradycji judeochrzesci-
janskiej z Absolutem Grekéw. Sotowjow zawsze
bronit boskiego i ludzkiego elementu w chrzesci-
janstwie, wykazywalt, ze heretyckie ruchy pierw-
szych siedmiu wiekdw chrzescijanstwa - ebionici,
dokeci, arianie, monofizyci, monoteleci, obrazobur-
cy - staraly sie zaprzeczy¢ albo boskosci, albo czto-
wieczenstwu Jezusa Chrystusa. Podtug Ksiegi Ro-
dzaju (28, 12-13) Jakub ujrzat we $nie drabine jed-
nym swym koncem opartg o ziemie, a wierzchot-

kiem dotykajaca nieba. Powiada przeto Sotowjow,
ze skoro drabina do nieba zostata zbudowana Bozg
reka, to daremny bytby trud bezboznej ludzkosci,
prébujacej samodzielnie osiagna¢ niebo (wieza Ba-
bel). Jesli jednak podobna drabina istnieje, to nie
majg racji réwniez ci, ktorzy gtosza idee ,,Boga
pozaludzkiego i dostrzegaja nieprzekraczalng gra-
nice pomiedzy gérnym a dolnym Swiatem”. Owa
tacznosc nie jest bezposrednia i realizuje sie stop-
niowo; cztowiek nie moze samodzielnie wznies¢
sie ku ,,niebianskiej doskonatosci”, Bdg zas nie chce
aktem wiasnej woli ogtosi¢ cztowiekowi ,,calej
petni niebianskich daréw”, szanujac jego wolnos¢
i rozumnos$¢. Konkluzja Sotowjowa: ,,0to dosko-
naty obrazprawdziwej religii: odrzuca ona zaréw-
no bezskrzydty materializm, petzajacy po ziemi i
zywigcy siejedynie prochem, jak i ten idealizm bez
ziemskich korzeni, ktory btgka sie w eterze abstrak-
cyjnej mysli i zadowala sie swoimi powietrznymi
zamkami; prawdziwa religia zawsze potwierdza
swojg podstawe na ziemi i dlatego jej koputa nie
tylko w wyobrazni, lecz réwniez w rzeczywistosci
dosiega nieba”.

W 1891 roku wygtosit w Moskwie odczyt ,,O
upadku Swiatopogladu $redniowiecznego”, tym ra-
zemprébujac godzi¢ chrzescijanstwo z liberalizmem.
Skrytykowat chrzescijanstwo konstantynskie i w
ogole wszelka religie narzucang przez przymus i
dekrety oraz wypowiedziat szokujgcg konserwaty-
stéw mysl, iz Jezus-Bogoczitowiek dziatat w historii
réwniez przez niewierzacych. To przeciez oni znie-
$li krwawe egzekucje i tortury, przyczynili sie - przy-
najmniej na Zachodzie - do zaprzestania przeslado-
wan heretykéw, odsuneli w niebyt niewolnictwo
panszczyzniane... Po tym wykiadzie $miertelnie sie
na niego obrazit i nawet przezwat antychrystem
Konstantin Leontjew (|1891), rosyjski gtosiciel Boga
surowego, wielki przeciwnik wszelkiego ,,rozowe-
go chrzescijanstwa”. Wydaje sie, ze whasnie te dwie
opcje w chrzescijanstwie - ,,r6zowa” i ,,czarna” -
konkuruja do dzisiaj miedzy soba, zaréwno w Cer-
kwi rosyjskiej, jak i w Kosciele europejskim.

Dzietem zycia Sotowjowa zostanie na pewno jego
rozprawa etyczna ,,Apologia dobra”, filozoficzna
panorama dobra, pochodzgcego od Boga, dziataja-
cego w naturze ludzkiej i historii. Mysliciel znéw
zaznaczytnapoczatku, iz dobro w dziejach cztowieka
mogli wspottworzyc¢ takze poganie. Powotat sie przy
tym na $w. Pawta (Rz, 2, 14-15): ,,Bo gdy poganie,
ktérzy Prawa nie maja, idac za naturg, czynig to, co
prawo nakazuje, chociaz Prawa nie maja, sami dla
siebie sg prawem. Wykazujg oni, ze tres¢ prawa wy-
pisana jest w ich sercach, gdy jednocze$nie ich su-
mienie staje jako $wiadek”. Mowit, ze w swym zy-
ciu nie zdotat spotka¢ dwaoch réznych co do istoty
stworzen - Swietego w stanie czystym i skoriczone-
go fajdaka... Rozmyslajac nad rolg starych i nowych
nacji w powszechnych dziejach ludzkosci, Sotow-
jow pisat, iz narodowy rozkwit wiekszosci z nich
miat swa podstawe w wartosciach ogdlnoludzkich.

Osobiscie bardzo lubie 6w fragment ,,Apologii
dobra”, gdzie Sotowjow rozwaza wotajacy o po-
mste absurd ofiary 1zaakana gérze Moriai konklu-
duje, iz nawet ,,sprawiedliwemu”, czyli Abrahamo-

wi, nie zaszkodzitby skrécony kurs z zakresu filo-
zofii moralnej... Zresztg tak samo, jak ,,nadfilolo-
gowi” Nieztschemu... Odrzucajac jego Uebermen-
scha, Sotowjow przypomniat, iz polemika p6zne-
go Nietzschego z chrzescijanstwem z pozycji wul-
garno-materialistycznych, bardziej by przystata
,.francuskim wolnomyslicielom XVI11 wieku anizeli
wspoétczesnym niemieckim uczonym”.

POLACY | UKRAINCY

Sotowjow czytat po polsku Mickiewicza, znat
»Nie-Boska komedie” Krasinskiego i fragmenty z
Juliusza Stowackiego. Darzyt sympatig Polakéw jako
stowianskich nosicieli zasady katolickiej. Jednak
zarébwno w stosunku do Polski jak i Ukrainy nigdy
nie wyszedt, niestety, poza sztywny schemat nie-
uswiadomionego myslenia wielkoruskiego. W arty-
kule z 1896 roku - w ktérym dowiédt, ze nie ma
zadnego pojecia o historii Rzeczypospolitej Obojga
Naroddéw - usprawiedliwiat rozbiory Polski doko-
nane przez Katarzyne Il... W Najjasniejszej przesla-
dowano przeciez dysydentow prawostawnych i pro-
testanckich, Zydow i chtopéw... W 1814 roku, jak
mowit, Rosja uratowata Polske od niechybnej ger-
manizacji... To znow stara wielkoruska teza, ktorej
w 1830 roku bronit np. Piotr Czaadajew... Gdyby -
pisze Sotowjow - nakongresie wiedenskim car Alek-
sander | bardziej myslat o Rosjanach niz o polskich
interesach i przyfaczyt do Ros;ji ,,rosyjska Galicje”,
Prusom za$ oddat rdzenna Polske, dzi$ zapewne nie
bytoby potrzeby dyskutowac o Polakach. Jak widac,
dla Sotowjowa nie istniat takze problem Ukrainy,
miedzy Rosjg a Polska nie byto w jego oczach miej-
sca dla zadnego innego narodu, cho¢ juz wdwczas
przebudzenie narodowe Ukraincéw - zaréwno w
panstwie rosyjskim, jak austro-wegierskim - byto
widoczne dla kazdego. Odrzuciwszy nacjonalizm,
Sotowjow przeto nigdy sie nie wyrzekt rosyjskiego
teokratycznego imperializmu”...

O tym, ze nie uznaje on niepodlegtosciowych aspi-
racji Polski, dowiddt po raz kolejny w 1889 roku. W
liscie do wydawanego w Krakowie jezuickiego
»Przegladu Polskiego” ogtosit, iz restauracjawolnej
politycznie Polski bytaby niepozadana. Kwestianie-
podlegtosci ma nikte znaczenie, skoro w przyszto-
$ci Europa stanie sie jedng Monarchig Powszechna.
Madrze mu wowczas odpowiedziat hrabia Stanistaw
Tarnowski... Wszak Chrystusowa obietnica ,,jednej
owczarni pod jednym pasterzem” nie przeczy temu,
iz przyszte owce beda ,,réznych gatunkow i roznych
kolorow™: ,,Spodziewamy sie owszem, ze one zacho-
wajg te swoje przyrodzone gatunki i kolory, a pomi-
mo tych réznic w zgodzie z sobg zy¢ zdotajg”.

Dopiero gdy odsiejemy wszystkie te plewy z
mysli Sotowjowa, moze nabra¢ sporego znaczenia
jego teza, iz przyszta zgoda polsko-rosyjska doko-
na sie przede wszystkim na gruncie religijnym, a
dzwignig owej jednosci bedzie ikona Matki Boskiej
na Jasnej Goérze. Czy to przypadek, ze pod tym
wiasnie obrazem modlifa sie w 1993 roku w obec-
nosci Jana Pawta Il wielka rzesza mtodych ludzi z
Rosji, Ukrainy, Biatorusi, Litwy i Polski?

ANTYCHRYST XX STULECIA

W 1899 roku Sotowjow stangtw obliczu prywat-
nej smugi cienia — napisat wowczas swoj filozo-
ficzny dialog ,,Trzy rozmowy”, z wpleciong wen
fabularng ,,Opowiescig o Antychryscie”. Zrezygno-
wat tu ze swej wczesniejszej wizji chrzescijanstwa
jako stopniowego urzeczywistnieniakrélestwa bo-
zego na ziemi, wyrazit strach przed inwazjg Mon-
gotdéw na Europe i ogtosit predkie przyjscie anty-
chrysta oraz ostateczny kres ludzkich dziejow. Na
domowym podwoérku dialog ,,Trzy rozmowy” sta-
nowit takze polemike z ograniczong do wyktadu
moralnosci antywielkanocng wizjg chrzescijanstwa
Lwa Toistoja i jego politycznym anarchizmem. Je-
zeli Chrystus nie zmartwychwstat - Sotowjow
mowi za $w. Pawtem - to proznajest nasza wiara...
A i panstwo jest potrzebne w ludzkich dziejach, nie
po to wprawdzie, aby urzeczywistni¢ raj na ziemi,
lecz aby nie zapanowato tu piekto.

Sotowjow byt Swiecie przekonany, ze w swej
poetyckiej wizji kohca dziejow i opisie historycz-
nych loséw antychrysta zdotat doktadnie przewi-
dzie¢ przyszty los Europy i $wiata. Gdyby jednak
rzeczywiscie tak byto, to dzisiaj w pierwszym roku
,»novo millennio ineunte” mielibySmy juz sprawe
zakonczona... Ten Swiatby juz nie trwat... Naczym
wiec polega niezaprzeczalnawartosci ,,Opowiesci”
Sotowjowa, zupetnie niezaleznie od faktu, ze nie
mozna jej traktowac¢ dostownie? Antychrystu So-
towjowa nie nawraca na swa,,wiare” ogniem i mie-
czem, ale wystepuje jako humanista i filantrop,
dobrotliwy ojczulek, ktéry zapewnia ludowi zaréw-
no chleb jak i igrzyska.

Sadze, ze ta wizja Sotowjowa miata proroczy
charakter w odniesieniu do XX wieku, w ktérym
nastgpito jawne zafatszowanie dobra i wywyzsze-
nie zardbwno komunistycznego jak i nazistowskie-
go cesarzado poziomu Boga. Sotowjowowski An-
tychryst, ktéry zarzucit ,,btyszczaca zastone dobra
na tajemnice skrajnej nieprawosci” przypominami
nieodparcie Wielkiego Brata z Orwellowskiej Oce-
anii, ktérego Ministerstwo Prawdy zajmowato sie
ktamstwem, Ministerstwo Pokoju - wojna, a Mini-
sterstwo Mitosci - nienawiscia.... A co mamy z tego
w XXI wieku? Wizja Sotowjowa winna stanowic
wieczng przestroge dla naszych demokracji, aby
nigdy nie odrzucaty one swego zakorzenienia w
Swiecie ponadhistorycznych wartosci, aby nie sta-
waty sie - przed czym znow przestrzega Jan Pawet
Il - ,,chorymi demokracjami”. Wtedy wreszcie sta-
nie sie moze aktualny nie katastrofizm Wiadimira
Sotowjowa, lecz jego ,,apologia dobra” na obu -
historycznym i ponaddziejowym - poziomach.
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