365
7

§+.

2. Festiwal Cze awa Mitosza

Rodzinna Europa

» 9.05.2011 _' 1 15.05.2011 ¢




-
FRs o on e i e T i T L. Fﬂﬁ.
. - ¥ "
«
*

Ay W T T T

MILOSZ O ROS]I
- PYTANIA | DIAGNOZY

Grzegorz Przebinda

,Niechetnie wypowiadam sig otwarcie, spowiadajgc sig ze wszystkich
moich obaw i urazow. Istnieje cos takiego jak odpowiedzialnosc pisa-
rza. Nie jest trudno grac na antyrosyjskich uczuciach Polakow. Z tego
tez powodu na przyktad nie bardzo sobie cenig ksigzke Kucharzewskie-
go Od biatego caratu do czerwonego, gdzie tezy zasadniczo nie-
przyjazne Rosji sq przeprowadzone zbyt logicznie, zbyt tatwo”.

z rozmowy Sylwii Frotow z Czestawem Mitoszem, 2003

Grzegorz

PRZEBINDA

Urodzony w 1959 roku, mieszka w Krakowie - historyk idei,
rusycysta, profesor w Instytucie Filologii Wschodniostowian-

skiej Uniwersytetu Jagielloniskiego. Najwazniejsze ksigzki:
Od Czaadajewa do Bierdiajewa. Spér o Boga i czlowieka w mysli rosy;j-
skiej 1832-1922, Kto jest kim w Rosji po 1917 roku, Wigksza Europa. Pa-

piez wobec Rosji i Ukrainy, Piekto z widokiem na niebo. Spotkania z Rosjg.
Gorliwy czytelnik Milosza w okresie ostatnich trzydziestu lat.
Pasje zyciowe, zrodzone po piecdziesigtce ~ chodzenie po Tatrach
oraz bieganie maratonéw.

W Rosja nie tylko przeraza Polakéw, ale 1 mocno ich fascynuje,
co najmniej od czasow Mickiewicza, Krasin skiego 1 Norwida
Takze i dzi§, AD 2011, szukamy odpowiedzi na pytanie o istote
dziejow Rosji carskiej, ZSRR, Federacji Rosyjskiej po 1991 roku.
Spieramy si¢ o formy istnienia i charakter ,duszy rosyjskiej,
badamy literature i mysl filozoficzng Rosji, jej historie, takze

w zwiazku z Polska, Ukraing, Litwa 1 Biatorusia.

W ostatnich dekadach XX wieku jednym z podstawowych pro-
bleméw w czasie prowadzonych przez Polakéw ,,nocnych roz-
mow" byla kwestia, na ile Rosjanie sg w stanie wyzwolic sig

z komunizmu i czy ZSRR byt kontynuacja czy zaprzeczeniem
Rosji przedrewolucyjnej. Obecnie zas gtéwna kwestia z tego za-
kresu jest problem, czy Imperium Rosyjskie upadio nieodwotal-
nie w 1991 roku, czy tez uspito tylko na niecata dekade czujnosc
swych blizszych i1 dalszych sasiadow, zeby w 2000 roku znowu
zaczac sie odradzac.

Wydana pod koniec 2010 roku przez ,Zeszyty Literackie” pa-
sjonujaca ksiazka Czestawa Miltosza pt. Rosja. Widzenia transoce-
aniczne (t. I: Dostojewski — nasz wspotczesny) wpisuje sie doskonale
w ten wiasnie spor o Rosje, nie tylko zreszta polski. Zostaly tu
zamieszczone teksty powstale w ciggu az szes¢dziesieciu lat

— 0d 1943 do 2003... Wida¢, ze Rosja to jeden z podstawowych
probleméw Milosza, pietnujacy jego mys$l historiozoficzna, filo-
zoficzng, a nawet teologiczng, nie méwiac juz o rozwazaniach
okotopolitycznych.

Gruntowna wiedza i glebokie przemys$lenia Milosza na te-
mat ojczyzny Puszkina, Dw:«;mjﬂwakiugn, Sotowjowa, Lenina,
Trockiego i Stalina pochodza z dwojakich zZrédet — z biografii
i lektur, takze tych, ktére byty konieczne do prowadzenia wy-
ktadow uniwersyteckich w Ameryce. Przyszty mysliciel i po-
eta zetknat si¢ osobiscie z Imperium Rosyjskim jeszcze jako
dziecko, podczas I wojny §wiatowe;j.

Ojciec Mitosza, absolwent Politechniki w Rydze, w 1913 roku pra-
cowal w Krasnojarsku na Syberii jako inzynier mostéw, majac
przy sobie rodzing z dwuletnim Czestawem. Ten sie szybko na-
uczylt méwic po rosyjsku. Po wybuchu I wojny swiatowej Mito-
szowie mieszkali w pasie przygranicznym, rewolucje 1917 prze-
zyli w Rzewie nad gérna Wolga. W czerwcu 1918 roku wracaja

na niepodlegta Litwe, gdzie Czestaw — juz w Wilnie, od 1920 ro-
ku nalezacym do Polski — dorastat i studiowat. W eseju Rosja po-
eta powiada, ze w tamtym okresie (1918-1939) bliskie mu byly, co
prawda, nastroje katastroficzne, ale tylko w wymiarze globalnym
,na miare planety”, a ,nie kraju”. Innymi stowy, nie spodziewal



sie napasci na Polske ze strony Niemiec i ZSRR. Jednak jego Wil-
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no zostato najpierw zajete przez Rosjan i zaraz potem oddane Li-

rwinom (IX=X 1939), zeby w czerwcu 1940 roku pasc ostatecznie

tupem Armii Czerwone].

W styczniu 1945 roku obserwowat grupke zolnierzy tej armii

w Goszycach pod Krakowem. Beznamietnie, nawet z jakims$
wspolczuciem, rozstrzeliwali jenica niemieckiego. W Rodzin-

nej Europie Mitosz widziat w owym wydarzeniu dowéd na ist-
nienie ,duszy rosyjskiej”. Mogta ona teraz nie tylko cieszy¢ sie
ze zwyciestwa, ale i chetnie podlegata prawom , koniecznosci”:
,W duzej izbie wiejskiego domu siedzialo na tawach pod sciana
kilkunastu sowieckich zoinierzy i podoficeréw. Moze dla kogo$
catkowicie z zewnatrz, kto nigdy przedtem nie zetknatl sie z Ro-
sjanami 1 nie rozrozniat intonacji glosu czy tresci gestéw, wygla-
daliby na nowy, nieznany dotychczas gatunek. Dla mnie jednak
byli prawowitymi dziedzicami tych samych daréw, z jakich czer-
pali Dostojewski i1 Totstoj. I jak ich przodkowie pobili Napoleona,

oni priIi Hitlera".

W rekach tego oddziatu znajdowat sie mtody, ponizej trzydziest-
ki, jeniec niemiecki, w ,, dtugim biatym kozuchu, o tadnej twa-
rzy typu spotykanego w Nadrenii . Ta sytuacja stata sie dla Mi-
tosza punktem wyjscia, z jednej strony, do sformutowania tezy
o odmiennosci cywilizacji zachodniej od rosyjskiej, a z drugie;
— do wyrazenia przekonania o swoistym charakterze zwyktego
Rosjanina, ktory zabija jenica nie z nienawisci, lecz z koniecz-
nosci: ,Jeniec niemiecki; konkwistador teraz w ich mocy. (...)
Tak wiec oto byt on, a za nim schludne domy, tazienki, choinki
z kolorowymi kulami, starannie uprawiane od pokolen winnice
i muzyka Jana Sebastiana Bacha. Wyrwany ze swojej wspolnoty,
przed ich wspélnota, wspdlnota bez tazienek, bez obruséw prze-
chowywanych w skrzyni, bez recznikéw i nawleczek z senten-
cjami, bez grzadki réz, tylko z wédka, lekarstwem na ubdstwo,
nude i nieszczescie”. Czy Mitosz nie wypowiada si¢ tutaj niczym
jeden z madrych Rosjan, rozumiejacych bardzo dobrze historie
i Europy, i wlasnego kraju? Czy Piotr Czaadajew nie pisal w la-
tach 1828-1830 nieomal identycznie o Rosji i Europie w swoich
Listach filozoficznych? ,W domach naszych czujemy si¢ jak na
popasie, w rodzinach sprawiamy wrazenie obcych przybyszy,

w miastach podobni jestesmy do koczownikéw, a nawet gorsi
od tych koczownikéw, ktérzy pasa stada w naszych stepach, ci
bowiem bardziej sa przywigzani do swoich pustyn niz my do
swoich miast”

Spos6b natomiast, w jaki zolnierze Armii Radzieckie; rozstrzela-
li w pod Krakowem w 1945 niemieckiego jenca, zrodzit u Milosza

Panel I: Zrozumiec Rosje

» 11.05 godz. 20.00 Pawilon Mitosz

nastepujaca, zdumiewajgco trafna mysl: ,Oni tutaj nie zabili go
z nienawisci, ale z szacunku dla koniecznosci (...) Ze szczerym
przezyciem szlo zresztg w parze przekonanie, ze taka operacje
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nalv:’:y przeprowadzic mozliwie najhagndniv] 1 najciszej

W odniesieniu wigec do Rosji — o czym jestem goraco przekona-
ny — Mitoszowi wiele wolno, dlatego ze zawsze zyczyl on do-
brze samym Rosjanom. Ma on nawet Swiete prawo mylic sie,

np. tam, gdzie formuluje kontrowersyjna teze o imperialnosci
mowy rosyjskiej w poréwnaniu z polska. Albo gdy uwaza, ze
Wielkie Ksigstwo Litewskie i w og6le Baltowie stanowia prze-
ciwwage dla kazdego imperializmu. To jest jednak tylko kolejna
mata utopia, moze nawet sympatyczna, bo odnoszona do ludéw
mniejszych i kiedys stabszych. Jednakze wiedza i przemyslenia
Mitosza na temat Rosji wynikaja naprawde z jego wnikliwych

1 wieloletnich lektur — poeta przez cate zycie powracat do Dos-
tojewskiego i Sotowjowa, Szestowa i Rozanowa, czerpat inspira-
cje z Sergiusza Bulgakowa, Dymitra Merezkowskiego, Mikotaja
Bierdiajewa, ale takze z manicheizmu i millenaryzmu sekt oko-
toprawostawnych w Rosji, czytat Michata Sattykowa-Szczedrina,
Lwa Tolstoja, Andrieja Siniawskiego, Borysa Pasternaka, Andrie-
ja Amalryka, Osipa Mandelsztama, Wieniedikta Jerofiejewa.

Dzi$ wymagaja szczegélnego namystu dwie, moim zdaniem,
podstawowe tezy Milosza o Rosji, Rosjanach i Polakach. Pierw-
sza z nich brzmi: ,Nie jest wykluczone, ze Polacy wiedza o Ro-
sjanach to, co Rosjanie wiedza o sobie samych, nie chcac si¢ do
tego przyznac i odwrotnie. Stad w niecheci do Polakéw u Dosto-
jewskiego nacjonalisty kryje si¢ jakby gest obronny”. Czy Rosja-
nie i Polacy sa rzeczywiscie podobni, jak to powiedziata w 1990
roku w wywiadzie dla ,Czasu Krakowskiego” Natalia Gorba-

niewska?

Druga Miloszowa opinia o jego witasnym stosunku do Rosji zosta-
ta sformutowana, najpierw dosy¢ maksymalistycznie, w 1980 ro-
ku w wywiadzie dla wydawanego w Paryzu rosyjskiego , Konty-
nentu”: ,Zapewne jestem typowym Polakiem, dlatego ze lubie
Rosjan i nie lubie Rosji, mam bardzo dobre stosunki z Rosjana-
mi, czuje sie bardzo dobrze, gdy jestem z Rosjanami. Ale nie lu-
bie Rosji — c6z poczaé?”. Jednak juz pod koniec zycia, w rozmo-
wie z Cynthia Haven, poeta do$¢ charakterystycznie ztagodzit
swoja teze: ,Bardzo lubie Rosjan i lubie méwic po rosyjsku, ale
nie lubie samej Rosji, Rosji imperialnej...".

Czyzby w tym péznym dodatku -, Rosji imperialnej” — kryto
sie przekonanie Milosza o mozliwosci innych drég rozwoju
Rosji w XXI wieku?




