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osja w upadku” - nowa ksiaz-
ka Sotzenicyna ~ jest niesty-
chanie pesymistyczna. Nie

I:rmZa szezegtowo przytaczaé wszystkich
jej diagnoz, poniewaz s3 ogélnie znane i

rriotyzm”, podtug okredlenia ks. Piotra
‘Wiaziemskiego) od zdrowego rosyjskiego
patriotyzinu. Uwaza — podobnie zreszia jak
wielki rosyjski ekumenista Wiodzimierz
Solowjow — ze nardéd ma swa geneze i

nie stanowiz wylacznej wt i pisarza.
Jednak autor , Archipelagu Gulag™ tym sie
rozni od krytykdw spod znaku czerwonej
gwiazdy, ze dobrze pamieta, co bylo przed-
tem i nie proponuje powrotu do przeszio-
&ci: . Za kasdym razem, gdy na spotkaniach
kros = wystepujgcych chwalit prreszte
(»komunistyczne«) czasy... klaskaly mu,
wedlug mnie, dwie trzecie sali. Gdy pro-
bowatem sprzeciwic sig, e obecni, nawet
ze wzgledu na swdj wiek, nic nie wiedzq o
tylu potwornosciach z przesztosci, z sali
rozlegaty sig szmery sprzeciwu. Bylo to na
trzy miesiqce przed wyborami do Dumy;
Jjuz wiedy bytem pewien, e komunisci uzy-
skajq wigkszo$€...” -
Ksigzka zostata oparta na przemyéleniach
iobserwacjach z ostatnich czterech lat. Sot-
Zenicyn powrécit do Rosji w maju 1994 1
od tego czasu wytrwale i bez rozglosu we-
drowa! po kraju, odwxedzajqc W sum:e
dzi szesé
Py to tylko miasta obwodowe ale rzc.fue;

pr ie w sferze p yezne;j:
Bez wqtpienia udwtec*ne istnienie ple-
mion lezalo w zamySle Stwércy. W odréi-
nieniu od wszelkich innych ludzkich wspdl-
not i organizacji - etnos, podobnie jak ro-
dzina i osoba, nie przez cztowieka zostat
wymySlony”. Whadnie to prze§wiadczenie
nakazuje SotZenicynowi potepi¢ wszelki
rasizm, w tym réwniez wielkoruski: , Md-
wig tu o czystym rosyjskim patrioryzmie,
wspdiczujgcym, konstruktywnym, a nie o
skrajnej nacjoralistycznej przesadzie (»tyl-
ko nasza rasal«, »tylko nasza wiara«), nie
o wyniesieniu wlasnej narodowosci ponad
wszelkie duchowe wyzyny, ponad naszq
pokore w obliczu Nieba” . Religia pozwa-
Iacziowiekowi patrzed na $wiat z ponadna-
rodowej perspektywy. Taka uniwersaing
funkcje powinno spetni¢ odrodzone pra-
woslawie: , Prawostawie, zachowane w
naszych sercach, zwyczajach i postgpowa-
niu, umocni t¢ duchowq atmosfere, ktéra
]ednoczyRo:/an wokél warmfn wyzszych

fdzilem do centrow regionalnych i dalej,
w glgb obwoddw. Miatem okoto stu spo-
tha#i publiczrych (w opecnosci od 100-200
do 1500-1700 os6b, byty to rozmowy na
kazdy temat, niczym nie skrepowane), po
kazdym spotkaniu otaczaty mnie ttumy,

“wymieniatem z nimi mysli i opzme z tysig-

niz wyraZnie chce
pogodzié nadycx: oéwieceniowego (demo-
krstycmegn) umwersahzmu z mmantycz-
nym p narodu jako

(ale nie bmlogxcme;‘) wspélnoty, ktbra me
wpisuje si¢ w formalne zwigzki prawne.
Odrzucajqp kosmopohtyzm i ostro prze-

cami ludzi” . Upada wigc zarzut y
wobec pisarza jeszcze ni -~ 2e po

jac sig msyjsk.le»
£

dwudziestu latach ermgracjx nie zna lmiju i

g0 patri z
powotuje si¢ na tradycje Stanéw Zjedno-

nie ma prawa wyp sigw
rosyjskich. Po czteroletnim pobycie pisa-
rza w ojczyznie jego glos o stanie Rosji po-
winien byé wystuchany z wielks uwaga.
Bez pospiesznych ocen, uprzedzedi i emo-
<ii, gdyz jest to glos czlowieka prawdziwie
zatroskanego o losy swego kraju i repre-
2entujacego ~ przynajmniej w swoich dia-
gnozach krytycznych -~ istotny fragment ro-
syjskiej opinii publicznej.

© PATRIOTYZIR TEORETVCZNY
‘W.teorii autor wyrasnie odré2nia nacjo-

nalizm szowinistyczny {..skwasnialy pa- °

s ,,...Ameryka oddycha swoim pa-
triotyzmem, jest z niego dumna - i réine
grupy narodowofcmwe zlewajq sig tam w

Nowa ksigzka Aleksandra Sotzenicyna

Metatizyka 1 patriotyzm

GRZEGORZ PRZEBINDA

czy to, ze Rosja, o jakiej marzy, nigdy nie
istniata w przeszio$ci. Bardzo charak-
serystycznie brzmi w tym kontekscie Soi-
zenicynowska krytyka tradycjonalizmu
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej: , Bardzo
trudna jest tu sytuacja myslqcych i poszu-
kujgcych biskupow: jednak formy cerkiew-
ne nie mogq kostniec przez nastepne Ty-
siqc lat;;pne same proszq sig o rorwdj, o
Jasne formufy w dynamicznej burzliwej
epoce”. Za wielce szkodliwg w obecnej
przelomowej sytuacji uwaza autor , wie-
lowtekowq tradycje aspolecznego prawo-
stawia”, ki6re nie potrafi wyjéé poza mury
wlasnej parafii. Prawostawie, aby nie sta¢
si¢ archeologicznym wspomnieniem, musi
si¢ aktywnie wigczy¢ w Zycie kraju. Sot-
zenicynowi nie chodzi twiaj o legitymacje
dawang przez Cerkiew kolejnym wiad-
com, ani tez o §wigcenie bankf)w czy sta-
dionéw. Udziat hi

Tosyjski naréd w Rosji” za . pafistwowo-
tworcze jadro™ Federacji. Nie domaga si¢
jednak szczegdlnych praw dla Rosjan. fecz
jedynie troszezy sig o .réwne prawa dla
Rosjan w obrebie Federacji”. Dostrzega
bowiem, ze w niektérych autonomicznych
republikach ,.nacje tylowe™ biory histo-
ryczny rewanz na Rosjanach. Domaga sig
przyjecia prawa o réwnosci nacji w Rosji.
Wielks jego troskg wzbudza réwniez sytu-
acja Rosjan poza granicami Federacji. Naj-
bardziej krytykuje wladze samej Rosji, kis-
re juz dawno powinny byly opracowac
wielki plan pomocy rosyjskim imigrantom
z dawnych republik ZSRR. Szczegdlnie
chodzi o Azje Srodkows (Turkmenia, Uz-
bekistan, Kirgizja i Tadzykistan) oraz Za-
kaukazie (Gruzja, Ammenia i Azerbejdzan),
gdzie, jak twierdzi pisarz, , dla Rosjan miej-
sca nie ma i nie bgdﬂ’e Rnsjanie W repu-

cyjno- relewrzy/nym ulmfcxelmamu ula-
dzy” uwaza za d

blikach h powinni by¢ ob)cc:
!akq samg opleka pafistwa, Jak i

nu. Dzisiaj autor 2ada rozwigzania kadtu-
bowej Wspalnoty Niepodleglych Pansiw,
fecz zarazem nie moze wybaczy¢ Ukra-
inic jej niepodiegtosci. Pozwala sobie na
uwagi w rodzaju, iz Ukraificy uwazajy si¢
2 super-naréd”, Ktorego przodkiem jest
nie tylko $w. Wiodzimierz, lecz réwniez...
Homer. O wszystko zas obwinia nacjona-
listéw 2z zachodniej Ukrainy, kiorzy zdo-
tali nakresli¢ zgubny separatystyczny szlak
i naméw i Ukraing, aby naf wstapi-
ta. Gdy méwi z duma o pokonaniu przez
Armi¢ Czerwong Hitlera, uzywa pojgcia

Jtroj-stowianski” nardd. Niecheé wobec
niepodieglej Ukrainy lgczy ze swoim an-
tyamerykanizmem. Twierdzi, ze ukraifi-
skie wiadze, zardwno Krawczuk jak i
Kuczma, sprzyjaja amerykanskim che-
ciom ostabienia Ros)l Kissinger i Brze-
zifiski zostali przez niego okresleni mia-
nem . ad!yrh pnll!y(‘.nvch urogow Ro-

22 icami Niemiec - na-

jest, aby Cerkiew ,,wlafme w Ialeh tra-
gicznych czasach jak dzisiejsze” data lu-
dziom , silne duchowe poparcie w kaidym
zdozonym aspekcle sfery spolecznef”. Za
wzr stawia inne monoteistyczne religie:

.Czy to katolicyzm, czy protestantyzm, czy
istam - wszystkie one sq akrywne w sferze
spolecznej i w tym przejawia sig natural-
na wigf narodu ze swq religiq”.

PATRIGTVZEA PRAKIVCZNY

Sotzenicyn twierdzi, iZ paristwo, w ki6-
rym rozeszly si¢ drogi i naro-

po:
lezy im pomagac materialnie, popierac ich
organizacje i inicjatywy.

Inaczej wyglada sytuacja w Kazachsta-
nie, gdzie zyje 7 milionéw Rosjan, 700 ty-
sigcy Niemc6w, tysigce Ukraific6w, Pola-
kéw... Kazachowie — wedhig obliczen pi-
sarza — stanowig ledwie 40% ludnosci kra-
Jju. Wyjezdzac stad byloby po prosm wsty-
dem — to przeciez nie wigkszo§¢ powinna
uciekaé pmed mniejszofcia... Sotzenicyn
uwam. iz sytuacja Ros_]an w tym ,,qua::-

kratycznym wsch

ulezy wylaaruc od ich samoorgamzacp

dowego i pafistwowego, czeka niechybny
upadek. W Ros.u narodowy patriotyzzn op.
measzy 1 Czukczéw stanowi ni

y si¢ Jaémej. gdyby
Ros;anlc polraﬁh zorganizowaé Si¢ W ca-
loéé xposzukah nxmdowych hdm{)w Spo—

s K tuje si¢ tez na po-
lityke de Gaulle' a, ktory bedac so}uszru-
kiem USA nie podporzadkowat sig dykta-
towi Ameryki i umial broni¢ intereséw
Francji.

Polska w NATO wywotuje niecheé au-
tora ,,Oddziatu chorych na raka” - jego
zdaniem, o Jelcyn w 1993 w Warszawie
otworzyl dla nas drzwi Sojuszu Péinoc-
no-Atlantyckiego! Nowe pasistwa czlon-
kowskie NATO nie beda w stanie ode-
gra€ zadnej roli w nadchodzacym konflik-
cie Péinocy z Poludniem. Solzenicyn jest
wyrainie ogamiety obsesjq -~

wym brzegu Tereku. Potem idzie Sotze-
nicynowski opis czeczenskich okru-
ciefstw wobec Rosjan od wiosny 1991 i
beziitosna dmgnoza na przysztos§é:
becowiocznie nalely uznac niepodie-
enii, odcigd jq od rosyjskiego
wolic jej sprobowaé istnie¢ w
charakterze niepodlegiego kraju. ale tak
samo bezzwtocznie oddrieli¢ jq silnym
wojenno-granicznym kordonem, pozosta-
wiajgc naturalnie lewy brzeg Tereku przy
Rosji... 1 uczynié wszystko, aby przyjqc =
Creczenii wszystkich chetnych Rosjan. a
dobrg setke tysiecy Crzeczendw-
-migraméw, rozsianych po Rosji w kry-
minainej komercji, uzna¢ za cudzoziem-
cow i raiqdaf albo dowodu na uiytec:-
nos¢ ich dziatalnosci dia Rosji, albo na-
rychmiastowego wyjazdu™.

Nasuwa si¢ pytanie. w jaki sposéb pi-
sarz godzi podubnq egoistycmo namdo-
wa ig Ze swoja
metafizyka i moralng wrazliwoscia? Nie
jest tu jednak pierwszy ani jedyny na ro-
syjskim gruncie — XIX-wieczny rosyjski
.teista” Iwan Aksakow, na kiérego wielo-
krotnie si¢ powoluje, popieral w 1864 dzia-
talnoé¢ Murawjowa Wilefiskiego skiero-
wang przeciw ,Jacinnictwn i polonizmo-
wi,

Pﬂ €0 WIEC CZVTAL TF KSIAIKE?
Po plCTWSZe. aby pomaé aktualne po-

mariska— uwaza, iz giéwny konflikt §wia-
towy postawi naprzeciw siebie chrzefei-
jafiska Pétnoc i muzutmadiskie Poludnie.
Stany Z)ednocmne bedg srogo zalowad,

Jedno”. Autor P pafi-

0), le jed

g0 (p st
i W zapisach praw-

stwowy (oby i) i naro-

dowy. W krajach jednonarodowych sg one
tozsame. W krajach wielonarodowych —
tak jak Rosja czy Stany Zjednoczone ~ pa-
motyzm namdowy stanowi cuéé sk!ado-
waip
telskiego.

Solzenicyn pisze, Ze jego program nie
ma na celu ,,odbudowy Rosji”, lecz jej
wbudowe”. , Nicw ROS]I nie maze pnwnf-

eP 3 wa:

nych musi to oznaczaé, e np. konstytucja
Tatarstanu w Zadnym punkcie nie moZe
godzié w ogdine intevesy Federacii. Pisatz
odrzuca hasto . Rosja dla Rosjan”, uwaia-
jac je zaréwnie destrukeyjne dia rosyjskiej
pafistwowosci jak hasta w rodzaju . Tatir-
stan dla ’l‘méw ub Jakuc_;a dla Jaku-
‘bW" Z druci

ng tradyc;q. hcz npewne w mezgodz:e z

ci¢ do stanu przeds Y . Zna-

Py

iz przyczy ity sle du .,-\‘tworzenw .\'1lne;
imar

Y
wyraime prwhua myﬁ e dowi lide-
rzy mogliby w przyszlosci na powr6t przy-
taczy¢ Kazachstan do Rosji, co byloby
zreszty ,,aktem sprawiedliwosci™ ‘,C:z‘{:z
republika zostala zbudowana przez Rosj
rozkutaczanych, zestaricow i zekow” .
Acog Ukraing, Biatorusig, Polskg?
W pracy ,Jak zbudowaé Rum (1990)
i si¢

.,..u.

ZSRR1 proponujac utworzenie na jego:

migjsce Zwigzku Rosyjskiego, w ktdrego

‘skiad weszlyby Rosja, Ukraina i Bialorus,

amkzecmézwmo egochhsta

I

w
Europie™... Zadnego wspélczucw nie wy-
wohuje takie u Soizenicyna los muzui-
madskich Czeczenéw... Przecies ,rzeko-

“mii bracia z Kaukazu™ poparli bolszewi-

kéw w wojnie domowej, wyringli Koza-
k6w, za co Dzierzyfiski nagrodzit ich zie-
miami offar na prawym brzegu Tereku,

W:1942 wraz z Inguszami poparli Hitle-. ~

ra i dopiera wiedy zostali zeslani preez
Stalina. Ale'juz'w. 1957 Nikita-Chrusz-
czow przywrécﬂ Cteeczenii wszystkie
prawa, dodajgc jej jeszcze ziemie na‘le-

glady 20 plsam Po drugie, aby do-

strzec, jak jsze nawet

ne zalazema prz.ekszmlcaja sn; w narodo-
nawet bru-

talne i impresje polxtycz.ne 1 weale nie
usprawiedliwia pisarza fakt, iz méwi on
w imieniu narodu stojacego na rozstajnych
drogach. Medrzec powinien umied stangé -
ponad bieZacymi wasniami, nie wolno mu
tez popadat w gniew, tak jak to czyni pi-
sarz doslownie na kazdej stronicy ,Rosji
wnpadku . Bo wymyélil sobie, e bez
Jego glosu Ros_;a przestanie istniéé.., C62

2a niedocenianie. Rns;nl X

Moze jedniak nie Jest to osmmw stowa

jode W tej
ksiyzce odngjdujeiny wiele cennych frag-
entéw, dajgeych uporzadkowang i racjo-
malng wizje Rosj demokmatycznej. . U




